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ANTYPONOWOCZESNOSC ALAINA BADIOU
- Andrzej Wasilewski -

Abstrakt. Artykul analizuje filozofie Alaina Badiou z punktu widzenia relacji, jaka tworzy z po-
nowoczesnoscig. Alain Badiou jest politycznym aktywista, matematykiem, literatem, dramatopisa-
rzem oraz krytykiem literackim. Jednak nade wszystko jest on filozofem totalnym, czyli takim,
ktéry prébuje od poczatku do korica wyjasni¢ swiat. W tym sensie jest antypostmodernista. Cata
jego filozofia jest wymierzona przeciwko wspoélczesnej sofistyce. Badiou konsekwentnie buduje
swdj system przeciwstawiajac sie filozofii XX wieku. Jednakze Badiou nie dokonuje dogmatycznej
krytyki. Czyni co$ wiecej, gdyz | niejednokrotnie inspiruje si¢ mysla ponowoczesna. I cho¢ wyraz-
nie jego filozofia jest jej przeciwienistwem, to jego antyponowoczesno$¢ nalezy rozpatrywac jako
pewna syntetyczng probe przekroczenia dwoch przeciwstawnych tradycji (modernistycznej
i postmodernistyczne;j).

Stowa kluczowe: Alain Badiou, antyponowoczesnoé¢, antyfilozofia, mnogosé, gest platoriski,

antyhermeneutyka.

ANTYFILOZOFIA

Jezeli mielibysmy wskazac¢ myséliciela, ktory nadaje ton wspoélczesnej filozo-
tii francuskiej, to bylby to bez watpienia Alain Badiou. To wtadnie on przejal sche-
de po paryskich poststrukturalistach, to on Scigga tlumy na swoje seminaria, to
jego ksiazki widnieja na liscie filozoficznych bestselleréw. Jest wielowymiarowym
intelektualista dokltadnie w tym sensie, w jakim byl nim Sartre. Badiou jest prze-
ciez politycznym aktywista, matematykiem, literatem, dramatopisarzem oraz ese-
istag i krytykiem literackim. Jednak nade wszystko jest filozofem totalnym, czyli
takim, ktéry probuje od poczatku do korica wyjasni¢ §wiat. W tym sensie jest an-
typostmodernista.

Czasy, w ktorych tworzyl swoje pierwsze koncepcje, byly jednoznacznie
okreslone. Sytuacja we francuskiej filozofii byta oczywista - jednoglo$nie domi-
nowata my$l sceptyczna, ktéra zanegowata mozliwos¢ tworzenia , wielkich narra-
¢ji” i uprawiania tradycyjnej metafizyki. Badiou zna wszystkich przedstawicieli

ponowoczesnosci, jest ich kolega z pracy - cho¢ mtodszym o dekade - ale nie mo-
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ze pogodzi¢ sie z prezentowang przez nich linia myslenial. Najwyzszy czas,

stwierdzi, zakoriczy¢ filozofowanie o niemozliwosci filozofowania.

Oglaszanie jakiego$ ,korica”, zakonczenia, radykalnego impasu rzeczywiscie
nigdy nie jest skromne. Zaanonsowanie ,korica wielkich narracji” jest réwnie
nieskromne, co same wielkie narracje, pewnos¢ ,korica metafizyki” porusza sie

w metafizycznym elemencie pewnosci2.

Paradoksalnie, filozofowie powinni powréci¢ do uprawiania filozofii, za-
miast dekonstruowac¢ wlasna tradycje. Odnowienie filozofii jest konieczne, ponie-
waz cala ponowoczesna mysél jest zdaniem Badiou antyfilozofia, czyli nowa sofi-
styka. ,Wspolczesny sofista przeciwstawia site reguly [...] objawianiu czy tez
produkowaniu prawdy”3. Sofistyka przedklada retoryczne uwodzenie, nad oczy-
wistoé¢ dowodu, powab pozoru, nad uniwersalnosé¢ prawdy. Badiou dostrzega, ze

my$lenie ponowoczesne doprowadzilo do impasu w filozofii XX wieku.

Obwieszczanie konca filozofii oraz nieaktualnosci Prawdy jest wlasciwie sofi-
stycznym bilansem wieku. Uczestniczymy w drugim antyplatoriskim odwecie,
poniewaz wspolczesna ,filozofia” jest uogolniona sofistyka [...]. Gry jezykowe,
dekonstrukcja, stabe myslenie, bezapelacyjna heterogenicznoé¢, poréznienie i r6z-
nice, ruina Rozumu, promocja fragmentu, dyskurs w rozsypce: to wszystko do-
wodzi, ze istnieje linia sofistycznego my$lenia i sprawia, ze filozofia znajduje sie

w impasie*.

Glownymi sofistami, ktérzy ugruntowali filozoficzny krajobraz wieku, sa
wedlug niego Nietzsche, Wittgenstein oraz Lyotard. , Tak jak mieliémy Gorgiasza

oraz Protagorasa [...], tak tez mamy Nietzschego oraz Wittgensteina”?. To Nie-

1 Zauwazmy, ze ponowoczesne idee zrodzily sie nie tylko w jednym kraju, nie tylko w jednym
miedcie, ale i na jednym uniwersytecie. Ot6z gtéwni przedstawiciele French Theory zalozyli wtasny
uniwersytet, ktéry do dzié funkcjonuje jako Université Paris VIII. Ta paryska uczelnia jest efektem
Eksperymentalnego Centrum Uniwersyteckiego z Vincennes, ktére zostalo zalozone przez Dele-
uze'a, Foucaulta i Lyotarda zaraz po kontrrewolucji majowej z 1968 roku. To wilasnie tam w znacz-
nym stopniu rozwijata sie mysl ponowoczesna. Jest to réwniez macierzysta uczelnia Alaina Ba-
diou. Dodajmy jeszcze, ze obecnie wyktada na Ecole Normalne Supérieure, jednej z najbardziej
prestizowych uczelni francuskich, na ktérej nauczali tacy filozofowie jak: Bergson, Taine, Sartre,
Merleau-Ponty, Derrida, czy Durckheim.

2 Badiou [2015] s. 18.

3 Badiou [1992] s. 61. Wszystkie z cytaty ksigzek niedostepnych w jezyku polskim przettumaczyt
autor artykutu.

4 Tbidem, s. 75-76.
5 Ibidem, s. 77.
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tzsche zakwestionowal uniwersalng prawde, rozpoczal metaforyczng, aforystycz-
na i fragmentaryczna filozofie. Wittgenstein z kolei wprowadzil do filozofii
wspolczesnej pojecie , gier jezykowych”, ktére zanegowalo mozliwos¢ uprawiania
prawdziwego dyskursu. ,, Wspoélczesny sofista probuje zamieni¢ idee prawdy na
idee reguly. Taki jest najglebszy sens przedsiewziecia [...] Wittgensteina”®. W 6w
trend wpisuje sie tez Lyotard. ,Regula dyskursu filozoficznego jest odkrycie jego
wlasnej reguly: jego stawka jest jego a priori”7, jak stwierdza. Badiou uwaza, ze
takie definicje sa z gruntu antyfilozoficzne, gdyz pozbawiaja filozofie mozliwosci
obcowania z prawdami czasu, traktujac ja jako jeden z wielu dyskursow. W ten
spos6b zostaje odebrany autorytet catej systemowosci filozoficznej. , Ten antysys-
tematyczny aksjomat jest dzisiaj systematyczny”8.

Antyfilozofia jest wiec takim rodzajem refleksji, ktéra zaprzecza filozoficz-
nym dazeniom do prawdy. Jej rozwoj jest szczegélnie widoczny po ,zwrocie jezy-
kowym”°. ,,Ow zwrot uczynil z jezyka - jego struktur i zasobéw - transcendental-
ne dla kazdego badania wladzy poznawczej oraz ustanowit filozofie badz to jako
uogolniona gramatyke, badz jako oslabiona logike”10. Wspélczesna sofistyka jest
jednak uwieniczeniem dlugotrwalej drogi, ktérej symptomy sg widoczne od daw-
na. Nawet jesli nie wszyscy filozofowie XX wieku podzielali sofistyczne zapedy,
to niemalze wszyscy odwrocili sie od dziedzictwa Platona. Caly poprzedni wiek

byl opanowany przez antyplatonizm.

Jednakze to Sartre'owski egzystencjalizm podczas swojej polemiki z esencjami ce-
lowat w Platona. Jednakze to Heidegger datuje ,zwrot platoniski”, bez wzgledu na
jego respekt dla tego, co jest jeszcze greckie w przejrzystym rozcieciu Idei, u po-
czatku zapomnienia. Jednakze wspoélczesna filozofia jezyka opowiada sie po stro-
nie sofistéw przeciwko Platonowi. Jednakze myélenie dotyczace praw cztowieka
wytyka Platonowi totalitarne zamiary - jest tak mianowicie z inspiracji Poppera.
Jednakze Lacoue - Labarthe stara sie¢ wytropi¢ w dwuznacznej relacji Platona

z mimesis poczatek losu okcydentalnej polityki. Nie skoniczyliby$my tak wylicza¢

6 Ibidem, s. 61.
7 Lytorad [2010] s. 74.
8 Badiou [2015] s. 53.

9 Pamietajmy, ze antyfilozofami sa nie tylko sofisci. Sa to generalnie filozofowie, ktérzy przeciw-
stawiaja sie rozumowi. Antyfilozofami sa takze Heraklit, Pascal, Rousseau, czy Kierkegaard. Anty-
filozofowie z zasady sprzeciwiajg sie gldéwnym nurtom filozoficznym. I tak Heraklit wystepuje
przeciwko Parmenidesowi, Pascal przeciwko Descartesowi, Rousseau przeciwko Wolterowi,
a Kierkegaard przeciwko Heglowi. Peter Hallward zauwaza, ze ,,antyfilozofia jest religia w filozo-
ficznym przebraniu, spierajaca sie na filozoficznym terenie”, zob. Hallward [2003] s. 20.

10 Badiou [1997a] s. 31.
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wszystkich sekwencji antyplatoniskich, wszystkich skarg, wszystkich dekonstruk-
qji, w ktorych stawka gry jest Platon?!.

Konficowym efektem takich postaw bylo obwieszczenie korica metafizyki
wraz z ktérym prawda zostaje wydalona z dyskursu filozoficznego. A filozofia nie
moze istnie¢ bez koncepcji prawdy, uwaza Badiou. ,Filozofia jest taka szczegolna
dyscypling, ktéra bazuje na fakcie, ze istnieja prawdy”12. Dlatego kazda , definicja
tilozofii powinna ja odrézni¢ od sofistyki”13. To prawda warunkuje jej istnienie.
Nalezy zatem sprawi¢, aby ponownie znalazta sie¢ w centrum jej zainteresowania,

aby znéw statla sie gtéwnym obiektem filozoficznych analiz.

GEST PLATONSKI

Badiou rozpoczyna przywracanie koncepcji prawdy do dyskursu filozo-
ficznego od odwracania ,,odwracania platonizmu”. Ruch Badiou jest jednoznacz-
ny - ,gest filozoficzny, ktéry proponuje, jest gestem platoriskim”14. Rekonstru-
owanie filozofii powinno odwolywac¢ sie do tej tradycji, ktéra przez ostatnie
dziesieciolecia byta dekonstruowana. , Gest platoniski” jest odwréceniem sie od
lingwistycznie i retorycznie uwarunkowanej refleksji. Jezeli filozofia ponowocze-
sna jest filozofia odwotujaca sie do literatury i do pozoru, to filozofia Badiou od-

woluje sie¢ do matematyki oraz prawdy.

Trzeba dzisiaj odwréci¢ nietzscheariska diagnoze. Wiek oraz Europa musza
bezwzglednie wyleczy¢ sie z anty-platonizmu. Filozofia bedzie istnie¢ tylko, gdy
bedzie proponowaé w miare uptywu czasu nowy etap w historii kategorii prawdy.
To prawda jest dzisiaj nowa idea w Europie. Tak dla Platona, jak i Lautmana

nowos¢ takiej idei odwieca w obcowaniu z matematyka®s.

Gest platonski jest wiec zwrotem matematycznym. ,Ontologie poetycka
[...] trzeba zastapi¢ ontologia matematyczna, w ktorej poprzez zapis urzeczywist-
nia si¢ brak okreslania i nieprezentacja”1¢. Operacja Badiou jest odwrotnoscig po-
nowoczesnosci dokladnie tak samo, jak filozofia ponowoczesna jest odwrotnoscia

tilozofii racjonalistycznej. Mowiac jezykiem Hegla, Badiou wysuwa antytezy wo-

11 Badiou [2015] s. 86-87.

12 Badiou, Tarby [2010] s. 148.
13 Badiou [1992] s. 62.

14 Badiou [2015] s. 86.

15 [bidem, s. 89.

16 Badiou [2010] s. 19.
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bec dominujacych tez. Przechodzi do kontrofensywy. Chce przywréci¢ wszystkie
zanegowane kategorie. Dlatego jego kierunek moze by¢ tylko jeden, gdyz to wia-
$nie matematyka jest jezykiem catkowicie przeciwstawnym jezykowi literackiemu
dominujagcemu w ponowoczesnym dyskursie. ,Tak wiec czarowi bliskosci po-
etyckiej [...] przeciwstawiam wymiar radykalnie pomniejszony, wykluczony nie
tylko z przedstawienia, ale i z wszelkiej prezentacji”'’, podkresla, wyraznie prze-
ciwstawiajgc sie Heideggerowi i jego kontynuatorom. Badiou uwaza, ze co naj-
mniej od czaséw Nietzschego filozofia jest ,zszyta” z literatura. Proces ,zszywa-
nia” filozofii jest zabiegiem polegajacym na przenoszeniu pierwotnych funkcji
tilozofii na dziedziny warunkujace jg, czyli na nauke, polityke, sztuke oraz mitos¢
(w ramach ktérych produkuje sie prawdy). Filozofia ponowoczesna uwaza, ze to
wlasdnie w literaturze odbywa sie prawdziwe mysélenie - takie, do ktérego filozofia
nie jest zdolna. Badiou chce ,,0dszy¢” filozofie, co prowadzi go koniec koficow do
matematyki. Dlatego, jak zauwazy! Francois Wahl, ,moglibysmy sie zapytaé, czy
Badiou nie «zszywa» filozofii z nauka”18. Jest to pytanie jak najbardziej uzasad-
nione, gdyz Badiou wydziedzicza ontologie z nauk filozoficznych, utozsamiajac ja
z matematyka.

Gléwnym aksjomatem systemu filozoficznego Badiou jest proste réwnanie:

ontologia = matematyka.

Wyjsciowa teza mojego przedsiewziecia, teza, na podstawie ktorej sporzadzamy
splatajace sie ze soba periodyzacje, zachowujac znaczenie kazdej z nich, jest naste-
pujaca: nauka o bycie jako bycie istnieje od czaséw Grekéw, gdyz taki jest status

i sens matematyki?®.

Wykluczenie ontologii z filozoficznego pola refleksji jest dos¢ niecodzien-
nym zabiegiem. Mozna sie tutaj dopatrze¢ pewnego zblizenia z my$la ponowo-
czesng. Badiou jest radykalnym krytykiem ponowoczesnosci, ale nie jest tez slepy
na jej argumenty. W pewien spos6éb godzi sie na to, ze metafizyka jest niemozliwa
w ramach filozoficznej refleksji. Ale jednoczesnie zaprzecza, ze kiedykolwiek byta
zakoriczona. Nie moze by¢, gdyz to nauki matematyczne sa rozwazaniami o bycie
jako bycie, czyli tym, czym powinna sie zaja¢ metafizyka zgodnie z wytycznymi
Arystotelesa. Dedukcyjne rachunki sa po prostu ontologia. Takie utozsamianie
dwoch roztgcznych dotad dziedzin jest z gruntu rzeczy czyms$ innym niz moder-
nistyczne odwolywanie sie¢ do matematyki. Dla Kartezjusza, Spinozy czy Leibniza

17 Tbidem.
18 Wahl [2009], w: Badiou [1992] s. 42.
19 Badiou [2010] s. 13.
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matematyka byla wzorcem mys$lenia, metajezykiem, dla Badiou jest jedynym dys-
kursem bytu. Matematyka nie opisuje wiec bytu - to byt jawi sie podmiotowi
w sposob matematyczny. Badiou przejmuje w pewnym sensie intuicje Pitagorasa.
Cho¢ nie twierdzi, ze byt sklada sie z przedmiotéw matematycznych, ale ze ma-

tematyka jako jedyna wyraza to, co mozemy wiedzie¢ o bycie jako bycie.

Teza, przy ktorej obstaje, nie glosi bynajmniej, ze byt jest matematyka, czyli ze
sklada sie z przedmiotéow matematycznych. Jest to teza dotyczaca nie $wiata, lecz
dyskursu. Twierdzi ona, Ze matematyka w calym jej rozwoju historycznym wy-

powiada to, co mozna powiedzie¢ o bycie-jako-bycie.

Ksiega natury, jak powiedzial Galileusz, jest napisana jezykiem matematy-
ki. I tak wlasnie mys$li Badiou. Jego gest platonski jest finalnie stwierdzeniem, ze
jezykiem bytu jest matematyka.

Badiou jest tutaj nie tylko pod wplywem modernistycznego paradygmatu,
ale i Lacana - jednego z jego mistrzow. Realne Lacana jest tym, co nie poddaje sie
symbolizacji. Jednak ,, mozna zarysowac jego model na podstawie formalizacji ma-
tematycznych”?! - jak deklaruje. Wladnie dlatego wymysla koncept matemy, ktéry
jest zbiorem symboli (np. S, A, a) stluzacych do wykazania psychoanalitycznych
tez22. Badiou przejmuje 6w Lacanowski termin, uzywajac go czesto jako synonimu

matematyki jako takiej.

POWROT NOUMENU

»~W rezultacie nie jest tak - jak to jest u Kanta - ze rzecz-sama-w-sobie jest
niepoznawalna. Wrecz przeciwnie, jest absolutnie poznawalna, czyli znana (histo-
ria matematyki)”23. Takie twierdzenie wydaje sie niedorzeczne z punktu widzenia
ponowoczesnosci. Teza o niemozliwoéci dotarcia do noumenu jest obowigzujacym
aksjomatem od wielu lat, ktory zawazyt ad finem na decyzji o wygaszaniu
klasycznej ontologii. Badiou, jak widzimy, idzie pod prad antyontologicznym
glosom. Uwaza, ze mozemy powrdci¢ do kwestii noumenu dzieki najnowszym
matematycznym teoriom.

Odwotuje sie¢ do aksjomatyki teorii zbioréw zwanej tez teoria mnogosci,
a szczegolnie do prac George'a Cantora oraz Paula Cohena.

20 Ibidem, s. 17.
21 Lacan [1975] s. 118-1109.

2 ,Formalizacja matematyczna jest naszym celem, naszym idealem. Dlaczego? - poniewaz sama
jest matemg, czyli moze by¢ przekazana integralnie”, ibidem, s. 150.

23 Badiou [2006] s. 112.
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Moja propozycja ontologiczna jest taka, Ze byt sam w sobie jest czysta mnogoscia,
czyli mnogoscia nieskladajaca sie z atomow. Byt sklada sie ewidentnie z elemen-

tow, ale te elementy s3 mnogosciami, ktére same sg ztozone z mnogosci24.

Badiou dokonuje intelektualnej wyktadni fundamentalnych tez teorii mno-
gosci. Zgodnie z jej aksjomatami wszystko sktada sie ze zbioréw i elementéw tych
zbioréw, ktore tez sg zlozone ze zbioréw i ich elementéw. Dlatego Badiou uwaza,
ze ,byt jest z istoty mnogoscig”?. Oczyszcza przedmioty z ich akcydentalnych
jakosci. Na samym konicu takiego procesu pojawia sie byt pozbawiony wszelkich
predykatéw, czyli czysta ,mnogos¢ nieposiadajgca jakiegokolwiek innego predy-
katu niz jej mnogos¢”?¢. A taka mnogos$¢ moze by¢ jedynie pustka. ,Pustka jest
mianem bytu”, stwierdza ostatecznie?”.

Ontologia mnogosci zaprzecza calej tradycji wywodzacej sie jeszcze ze sta-
rozytnej filozofii Parmenidesa, ktéra traktuje byt jako jedno. Kolejnym etapem
takiego myslenia jest metafizyka religijna, ujmujaca $wiat jako wytwoér jednego
Boga. ,Réwnoznacznosc¢ jednego i bytu jest z pewnoscig inauguracyjnym aksjo-
matem dyskursu filozoficznego, ktéry doskonale wyraza Leibniz: «To, co nie jest
jednym bytem, nie jest bytem»”28. Badiou przeciwstawia sie takiej metafizyce.
Pojmowanie bytu jako jednej calosci uniemozliwia rozpatrywanie go ze wzgledu
na jego esencjonalng mnogos¢. ,,Nalezy stwierdzi¢, ze jedno, ktére nie istnieje, ist-
nieje tylko jako operacja. Inaczej mowiac: nie istnieje jedno, istnieje tylko liczenie-
za-jedno”?. Nieistnienie jednego uniemozliwia de facto totalizacje bytu, nie po-
zwala mys$le¢ o nim jako o spéjnej catosci. Dlatego ,,ontologia moze by¢ tylko teo-

rig mnogich niespéjnych jako takich”30. Byt jako byt jest niespéjny, niepoliczalny,

nadmiarowy. Mnogos¢ jest to zatem ,,ogélna forma prezentacji, skoro przyjmuje
sie, ze Jednego nie ma”31.

Mozemy w tym momencie zauwazy¢, ze ontologia Badiou nie odbiega az
tak bardzo od osiagnie¢ mysli ponowoczesnej pomimo wyraznych antyponowo-
czesnych zabiegéw. Traktowanie bytu jako mnogosci jest swoistym rozwinieciem

linii rozpoczetej przez przedstawicieli French Theory, ktérzy uwypuklali mnogosé

2 Badiou, Tarby [2010] s. 126.
25 Badiou [2015] s. 91.

26 Badiou [2010] s. 38.

27 Ibidem, s. 64.

28 Ibidem, s. 33.

29 Ibidem, s. 34.

30 Ibidem, s. 38.

31 Ibidem, s. 515.
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porzadkéw i senséw oraz zrehabilitowali kategorie réznicy. W pewnym sensie
Badiou ontologizuje osiaggniecia ponowoczesnego dyskursu. W tym swietle okazu-
je sie nie tyle radykalnym oponentem, co krytycznym kontynuatorem. Wracajac
do dialektyki Hegla, antyponowoczesnoé¢ Badiou jest nie tyle (albo nie tylko) ra-
dykalng antyteza ponowoczesnosci, co swoista syntezg dokonang na bazie mo-
dernistycznego i postmodernistycznego dyskursu. Badiou zdaje sobie z tego
sprawe: , Przede wszystkim - i pod tym wzgledem gteboko zgadzam sie z Lyotar-
dem - istnieje mnogos¢”32.

Najwazniejszym filozofem mnogosci jest jednak Deleuze. Dlatego Badiou
poswieci mu wiele tekstow, bedzie go tez nazywat , swoim ulubionym wrogiem”.
Sposréd poststrukturalistow to wiasnie on jest najwiekszym sprzymierzericem

Badiou. Jest jedynym, ktéry nie wpisat sie w logike , koricow”.

Deleuze przeciwstawiat [...] calemu mysleniu konica [...] przekonanie, ze nic, co
nie jest afirmatywne, nie jest «interesujace». Krytyka, limity, niemoce, korice,

umiary, to wszystko nie jest warte jednej prawdziwej afirmacji®.

Deleuze nie zredukowatl filozofii do swoiscie uprawianej gramatyki, nie
mial tez zadnych probleméw z ontologia, co bylo w oczach Badiou jego najwiek-
sza zaleta. Uwaza nawet, ze ,Deleuze identyfikuje po prostu filozofie z ontolo-
gia”34. Ontologiczny pluralizm Deleuze'a pozostaje gléwnym punktem odniesie-

nia dla filozofii mnogosci Badiou.

Rozwijajac ontologie mnogosci, stopniowo dostrzegalem, ze moj wysilek znajduje
sie vis-a-vis Deleuze'a. Poniewaz myslenie mnogosci dziala w ramach dwoéch pa-
radygmatow [...]: ,witalnego” paradygmatu [...] dostepnych mnogosci (pocho-

dzenia bergsonowskiego) oraz matematycznego paradygmatu zbiorow?.

Najwazniejszym punktem spornym jest jednak problem jednosci bytu. Ba-
diou uwaza, ze Deleuze nie potrafi doprowadzi¢ koncepcji mnogosci do samego
konca. Pozostaje pod wptywem ontologii Jednego jako adept Spinozy. ,Najpierw
stwierdzimy, ze nalezy starannie identyfikowaé dzieto Deleuze'a z metafizyka
Jednego”3¢ - deklaruje Badiou. Byt Deleuze'a jest jednoznaczny, o czym pisze

w Logice sensu. ,Inaczej méwiac: byt wypowiada si¢ w jednym i tym samym sensie

32 Badiou [2008] s. 95.
33 Ibidem, s. 108-109.
34 Badiou [1997a] s. 32.
35 Ibidem, s. 11.

36 Ibidem, s. 20.
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o wszystkich swoich formach”3”. W ten sposéb Deleuze zbliza sie do koncepcji
substancji u Spinozy, ktéra jest wyrazona przez nieskoriczong liczbe atrybutow.
Takie rozumowanie sprawia, ze Badiou utozsamia Deleuze'a z paradygmatem,

ktéry chce zakoriczy¢. Jest to gtéwny punkt sporny pomiedzy tymi myélicielami.

BEZPODMIOTOWA FENOMENOLOGIA

Badiou nie konczy swoich rozwazar na tym poziomie. Pisze druga czes¢

Bytu i zdarzenia, ktéra zatytuluje Logiques des mondes [Logiki Swiatow]38.

Jest to teoria tego [...] co sie pojawia w §wiatach zdeterminowanych, jak i form re-
lacji pomiedzy przedmiotami tych $wiatow. Proponuje nazywac te partie kon-
strukgji [...] logika. Oznacza to logike jako taka, ktéra nie odnosi sie do kompozy-
qji tego, co jest, ale do relacji, ktére zachodza pomiedzy wszystkimi przedmiotami
pojawiajacymi sie lokalnie w $wiatach. Po teorii bytu tworze teorie bycia - tu [...]

czyli bytu tego, ktéry jest usytuowany i otrzymany w osobliwym $wiecie®.

Badiou akceptuje réznice ontologiczng wprowadzong przez Heideggera -
cho¢ sam odwoluje sie do Hegla%0. Nie koriczy rozwazan na opisie bytu. Przecho-
dzi na drugg strone rzeczywistosci - czyli do $wiata fenomenéw - aby po raz ko-
lejny przekroczy¢ epistemologiczne granice narzucone przez kantowska rewolu-
cje. W Bycie i zdarzeniu prowadzi rozwazania o rzeczy samej w sobie, natomiast
w Logiques des mondes opisuje §wiat fenomenéw bez odwotywania sie do subiek-
tywnosci. Najpierw kluczowym pojeciem byl byt jako byt, péZniej jest nim $wiat.
~Mozemy wiec stwierdzi¢, ze Swiat jest miejscem, w ktérym pojawiajq si¢ obiek-
ty”41. Sadzi, ze do opisu zjawiajacych sie fenomenéw nie potrzebujemy konstytu-
ujacej Swiat Swiadomosci. Wystarczy nam teoria kategorii, czyli dzial formalnej
logiki, ktéry zajmuje sie opisem struktur matematycznych oraz relacji, w jakie owe
struktury wchodza. Jest to koncepcja alternatywna dla teorii zbioréw, i réwniez

moze by¢ traktowana jako fundament matematyki. Badiou wprowadza wiec za-

37 Ibidem, s. 40.

% Na marginesie zaznaczmy, ze Badiou oglosil, iz pracuje obecnie nad trzecig i ostatnia czescia
swojej ontologii. Ksigzka bedzie nosi¢ tytul ,,Immanencja prawd” [L'immanence des vérités]. 1 tak
pierwsza czes¢ zajmuje sie bytem jako bytem, druga byciem-tu, trzecia natomiast ma by¢ analiza
bytu i egzystencji z punktu widzenia prawdy. Zob. Badiou, Tarby [2010] s. 125-138; oraz Przedmo-
wa do polskiego wydania dwéch Manifestéw dla filozofii, w Badiou [2015].

% Badiou, Tarby [2010] s. 126-127.

40, Logiques des mondes jest wobec Bytu i zdarzenia tym, czym Fenomenologia ducha jest dla Nauk logi-
ki”, Badiou [2006] s. 16.

41 Tbidem, s. 612.
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sadnicze rozréznienie pomiedzy swoimi gtéwnymi dzietami. Przechodzi z jedne-
go poziomu na drugi gdyz, jak zaznacza, ,,znajomos¢ bytu - onto-logii - nie indu-
kuje znajomosci pojawiania sie - onto-logii”4. Innymi stowy, najpierw uprawia
ontologie - a prawde méwiac to metaontologie, gdyz ontologia zajmuje sie mate-
matyka - a nastepnie fenomenologie, ktérej nie nalezy wiaza¢ z tradycja Husser-

lowska. ,,Zamierzamy tutaj uprawia¢ fenomenologie obliczeniowa. Metoda uzyta

do przyktadéw moze rzeczywiscie by¢ pokrewna fenomenologii, ale fenomenolo-
gii obiektywnej”43. Jest ona odwrotnoscig tradycyjnej koncepcji. Jezeli Husserl ni-
welowal rzeczywisty byt fenomenu, uzalezniajac go od podmiotu, to Badiou po-
stepuje dokladnie na odwrét - niweluje jego wymiar intencjonalny, skupiajac sie
na przedmiotowym. ,Gléwna nowoscig takiego podejscia jest to, ze pojecie
przedmiotu jest tutaj calkowicie niezalezne od pojecia podmiotu”44.

Badiou opisuje podstawowe operacje oraz struktury, ktére zarzadzaja fe-
nomenalnym istnieniem kazdego $wiata. Chodzi o odnalezienie ogélnych warun-
kéw wpisywania sie¢ mnogosci w $wiat. Dazy wiec do opisania wymiaru trans-
cendentalnego, ktéry zarzadza strukturyzacja Swiata, ktory wykazuje, ze Swiat
sam z siebie pojawia sie obiektywnie. , Transcendentalne, o ktére chodzi w tej
ksiazce, jest uprzednie wobec kazdej subiektywnej konstytucji, poniewaz jest im-
manentna dang jakichkolwiek sytuacji”4>. Innymi stowy, koncept transcendental-
nego odnosi sie u Badiou do praw zarzadzajacych zjawianiem sie §wiata. ,, «Trans-
cendentalnym» nazywamy operacyjny zbiér, ktéry pozwoli usensowni¢ mniej
wiecej identycznosci oraz réznice w okreslonym Swiecie”46. C6z to oznacza? Ot6z
Badiou twierdzi, ze kazda rzecz, ktéra sie pojawia w §wiecie, jest r6zna od innej
rzeczy, ale nie w takim samym stopniu. Jeden przedmiot moze by¢ bardzo po-
dobny do drugiego, troche podobny, albo minimalnie podobny. Intensywnos¢

réznorodnosci przedmiotéw okresla tak zwany stopien identycznosci rzeczy. I to

wlasnie system regul odnoszacych sie do stopni identycznosci jest nazywany
transcendentalnym Swiata. Ogoélnie Swiat jest uporzadkowany zgodnie z obiek-
tywnym systemem réznic i identycznosci, a logika jest w tym przypadku teoria
formalna relacji - nie ma wiec nic wspélnego z logika jezykowa. Kazdy przedmiot
pozostaje w relacji r6znicy i identycznosci do innego przedmiotu. Dlatego poja-
wiajaca sie nieskoriczenie mnogoé¢ nie jest chaotyczna tylko uporzadkowana. Ow

42 Tbidem, s. 112.
43 Tbidem, s. 48.

44 Tbidem, s. 205.
45 Ibidem, s. 111.
46 Tbidem, s. 128.
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porzadek nie jest deistycznej natury, ale logicznej, i pojawia sie z r6zng intensyw-
noscig. Intensywnos¢ istnienia jednego obiektu jest jednoczesnie silna i staba,
wszystko zalezy od $wiata, w ktorym sie pojawia. Co$ co jest istotne w jednym
kraju, charakteryzuje sie¢ malg intensywnoscia istnienia w innym, etc. Kazdy boha-
ter narodowy egzystuje w sposéb maksymalny jedynie w ojczystym kraju. We
wszystkich innych jego intensywnos¢ jest mniejsza, a czasem minimalna.

W ten spos6b Badiou wykracza nie tylko poza klasyczng fenomenologie,
ale i poza ponowoczesno$é, ktora jedynie zradykalizowala relacje zachodzaca
pomiedzy podmiotem a fenomenem poprzez catkowite uzaleznienie go od aktéow
poznawczych. Z wnetrza ponowoczesnej refleksji obiektywna fenomenologia jest
niemozliwa. Juz samo odwotywanie si¢ do obiektywnosci wydaje si¢ nierozsadne.
Zwrot Badiou w strone formalizméw i tym razem polega na przekraczaniu barier,

jakie ponowoczesnoéc¢ odziedziczyta po postkantowskiej filozofii.

BEZPRZEDMIOTOWY PODMIOT

Jezeli fenomenologia obiektywna Badiou wyzbywa sie konstytuujacej swiat
swiadomosci, to nalezy zapytaé, co dzieje sie z podmiotem? W Bycie i zdarzeniu
pisze o odwroéceniu kwestii kantowskiej, w ktérej ,nie chodzitoby juz o pytanie:
»Jak jest mozliwa czysta matematyka? [...]; ale raczej: poniewaz czysta matematy-
ka jest nauka o bycie, to jak jest mozliwy podmiot?”4. Mozemy analogicznie
stwierdzi¢, ze w Logiques des mondes dochodzi do odwrécenia kwestii husserlow-
skiej. Nalezy wiec zapytaé, w jakiej relacji jest pojmowany podmiot, skoro feno-
meny s3 analizowane bezpodmiotowo? OdpowiedZ na tak postawione pytanie
jest w pewnym sensie symetryczna do obiektywnej fenomenologii. Ot6z podmiot
musi by¢ rozpatrywany bezprzedmiotowo. ,,Zadaniem takiego myslenia jest pro-
dukcja koncepcji podmiotu, ktéry nie podpiera sie zadna wzmianka o przedmio-
cie, podmiotu, jesli moge sie tak wyrazi¢, bez vis-a-vis”48. Badiou podkreéla, ze
»absolutny punkt wyjscia jest taki, ze teoria podmiotu nie moze by¢ teoria przed-
miotu”4. Z jednej strony powraca wiec do tego zdekonstruowanego przeciez kon-
ceptu, z drugiej w zaden spos6b nie wpisuje si¢ w tradycje kartezjariskiego cogito.

Fundamenty podmiotu zostaly przeciez mocno naruszone w ostatnich
latach. Pytanie, jakie stawia, jest zatem nastepujace: czy w dzisiejszych czasach
nalezy utrzymac owa kategorie?

47 Badiou [2010] s. 15.
48 Badiou [2015] s. 81.
49 Badiou [2006] s. 57.
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Na takie pytanie Lacan odpowiada radykalng reorganizacja utrzymanej kategorii
(co oznacza, ze dla niego nowoczesny okres filozofii trwa, co jest rowniez perspek-
tywa Jambeta, Lardreau i moja), Heidegger za$ (ale réwniez Deleuze z pewnymi
niuansami, Lyotard, Derrida, Lacoue-Labarthe oraz zdecydowanie Nancy) odpo-
wiada, Ze nasza epoka jest epoka, w ktorej [...] kategoria Podmiotu musi by¢ zde-
konstruowana i rozwazana jako ostateczny awatar (nowoczesny, precyzyjnie mo-

wigc) metafizykis0.

Badiou znéw podaza tropem Lacana. Postanowil kontynuowac¢ - a nie za-
koriczy¢ - nowoczesna epoke, a tym samym przekonstruowaé - a nie zdekonstru-
owaé - kategorie Podmiotu. Problem podmiotu zostaje jednak przeniesiony na
inny poziom - tam, gdzie nicowane wielokrotnie problemy staja sie mniej istotne.

W filozofii Badiou ,podmiot pojawia sie jako prosty, skoriczony fragment
pewnej postwydarzeniowej prawdy bez przedmiotu”>!. Jest to koncepcja bezpo-
$rednio powiazana z tym, co si¢ dzieje, a nie z tym, co jest, z wydarzeniem, a nie
z przedmiotem. A co to jest wydarzenie? Wydarzenie jest , tym-co-nie-jest-bytem-
jako-bytem”52. Byt jest tak uformowany, ze nieustannie co$ go przekracza, co$ od-
rywa sie od jego zjawiajacej sie struktury. Pojawienie sie wydarzenia zawsze bu-
rzy zastang sytuacje. Wraz z nim wylania sie bowiem pewna sposobnos¢, ktora
nie mieéci sie¢ w zastygtych, skoficzonych strukturach danego $wiata, ktére Badiou
nazywa sytuacja. , Wydarzenie to co$, co sprawia, ze pojawia sie mozliwos¢, ktora
byta [...] nie do pomyslenia. Wydarzenie nie jest samo przez si¢ kreacja rzeczywi-
stosci; jest kreacja mozliwosci”33. Nie mozna go opisa¢ z wnetrza sytuacji, w ktorej
zachodzi, gdyz jest nadmiarowe. Jest swoistym , trans-bytem”54.

Wydarzenie ukazuje nam pewna alternatywna mozliwoé¢, otwiera fakulta-
tywna droge, ale samo z siebie nie jest w stanie nic sprawi¢. W tym momencie po-
jawia sie konieczno$¢ podmiotu. Tylko on moze potwierdzi¢, ze co$ istotnego mia-
lo miejsce. Wydarzenie ujawnia pustke w dotychczasowej wiedzy. Podmiot za$
utrwala jego efekty poprzez akt nazywania owej pustki, akt, ktéremu pozostaje
wierny. Podmiot konstytuuje si¢ dopiero podczas procesu wiernosci wobec wyda-
rzenia. Jak widzimy, nie ma to nic wspdlnego z kartezjariskim cogito. Podmiot

Badiou nie przypomina w niczym fenomenologicznej Swiadomosci. Nie jest tez

50 Badiou [2015] s. 32.

51 Ibidem, s. 81.

52 Ibidem, s. 93.

> Badiou, Tarby [2010] s. 19.

* Stwierdzimy zatem, ze o ile matematyka zapewnia myslenie o bycie jako takim, to teoria wyda-
rzenia dazy do okreélenia trans-bytu”, Badiou [1998] s. 57.
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pojmowany z egzystencjalnego punktu widzenia. Nie jest strumieniem $wiado-

moéci, nie jest powiazany z ogladem rzeczy, nie jest bytem jednostkowym?®.

Podmiot nie jest substancja. [...] Podmiot nie jest réwniez punktem pustym. [...]
Podmiot nie jest w jakikolwiek sposéb organizacja sensu doswiadczenia. Nie jest
funkcja transcendentalna. [...] Podmiot nie jest niezmiennikiem prezencji. Podmiot
jest rzadki o tyle, o ile procedura generyczna stanowi przekatna sytuacji. [...]
Podmiot nie jest rezultatem - tym bardziej nie jest poczatkiem. Jest lokalnym sta-
tusem procedury prawdy, konfiguracja bedaca nadmiarem w stosunku do sytu-

acji®.

O ile klasyczna koncepcja podmiotu jest rozpatrywana w relacji z przed-
miotem, to koncepcja Badiou jest wyraznie bezprzedmiotowa. Podmiot jest rozpa-
trywany ze wzgledu na relacje, jaka nawiazuje z wydarzeniem, czyli z wykaza-
nym brakiem w calosciowej wiedzy. ,Wydarzenie ujawnia pustke sytuacji,
poniewaz pokazuje, ze to, co istnieje byto bez prawdy. To na podstawie tej pustki
podmiot konstytuuje sie jako fragment procesu prawdy”5”. Mozliwosci podmiotu
wynikaja z nierozstrzygalnosci wydarzenia, gdyz ,impas bytu jest punktem,
w ktérym Podmiot wzywa samego siebie do rozstrzygniecia”8. W obliczu wyda-

rzenia podmiot musi wybieraé, musi podejmowac decyzje.

BEZPRZEDMIOTOWA PRAWDA

Koncepcja wydarzenia jest bezposrednio zwigzana z prawda®. Kazde wy-

darzenie jest poczatkiem prawdy, ktoéra podmiot musi wypracowaé. ,, Wybér, kto-

% Jak zauwaza P. Hallward, Badiou i tym razem jest pod wplywem Lacana. , Badiou zaklada, tak
jak Lacan, écisle rozréznienie pomiedzy prawdziwym podmiotem a zwyczajna jednostka czy ego”.
Jednakze poza tym rozréznieniem obie koncepcje nie maja wiele wspdlnego. Dlatego Hallward
dodaje: ,Przez «podmiot» Lacan rozumie podmiot nieSwiadomosci - podmiot rozszczepiony
przez wiasng inkorporacje do symbolicznego porzadku oraz utrzymany jako brak w dyskursie
tego kolektywnego Innego, ktéry pragnie strukturyzowac¢ nieswiadomoséé. W przeciwienistwie do
tego podmiot Badiou jest w pewnym sensie §wiadomoscig w swoich czystych formach: decyzji,
akcji i wiernoéci”, Hallward [2003] s. 12.

5 Badiou [2010] s. 393-394.
57 Badiou [1997D] s. 88.
5 Badiou [2010] s. 429.

* Koncepcja wydarzenia jest tez istotna dla filozofii ponowoczesnej. Pojecie wydarzenia znajdzie-
my zaréwno u Derridy, Faucault i Delleuze'a. Badiou w Logiques de mondes stwierdza, ze jego pro-
pozycja jest odwrotnoscig koncepcji Deleuze'a. Spér tym razem dotyczy tego, ze Deleuze wigze
wydarzenie z sensem. ,Od poczatku swojej ksigzki wymyséla to, co jest dla mnie [...] niespéjnym
akronimem, czyli stowo: «sens-wydarzenie». Co zreszta sprawia, ze wigze sie bardziej niz by chciat
z linguistic turn oraz wielka sofistyka wspélczesng” (Badiou [2006] s. 408). Badiou nie moze sig
zgodzi¢ na tak rozumiane wydarzenie, ktére oznacza w jego mysli to, co dziurawi sens. Wyda-
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ry wiaze podmiot z prawdg, jest wyborem kontynuacji bycia. Jako wiernos¢ wy-
darzeniu; wierno$¢ pustce”®. Podmiot Badiou jest podmiotem zwréconym
w strone objawionej veritas, dzieki czemu moze przezy¢ prawdziwe zycie, gdyz
»«zyé» 1 «zy¢ dla Idei» to jedno i to samo”¢l. Wéweczas to przekroczymy biologicz-
ny egotyzm i ,bedziemy silniejsi niz Czas”%2. W ten neoplatoriski sposob Badiou
odpowiada na narcystyczno-hedonistyczne zapedy epoki®3.

Koncepcja podmiotu Badiou jest wiec bezposrednio powigzana z istnieniem
prawdy. Wbrew antyfilozoficznym tezom, Badiou wprowadza pojecie prawdy
do swojego systemu. Jezeli czasy ponowoczesne - jako czasy antyplatoriskie - sa
dewaloryzowaniem kategorii prawdy oraz eksponowaniem kategorii pozoru,
to Badiou - jako neoplatonik - postepuje dokladnie na odwrét. Podstawowym
zadaniem filozofii jest jego zdaniem odréznianie pozoru od prawdy. Na poczatku
Logiques des mondes Badiou przeciwstawia ,materializm dialektyczny” - ktoérego
jest reprezentantem - ,materializmowi demokratycznemu”, ktéry jest podstawa
obowiazujacych obecnie ruchéw. Cala dzisiejsza wiedza krazy wokot nastepujacej
tezy: ,Istnieja tylko ciala i jezyki”%4. Badiou uwaza jednak, ze ponadto istnieja do-

datkowe ,rzeczy”.

Te ,rzeczy” o trans-Swiatowej, czy tez uniwersalnej wartosci, wypowiedziane
w formie nauki, sztuki, polityki i milosci, nazywam prawdami. Caly problem

w tym [...] ze prawdy istniejg, dokladnie tak samo jak istnieja ciala i jezykic.

Powrét prawdy do filozofii jest dla Badiou koniecznoscia. ,Filozofia jest

taka konstrukcja myslowa, w ktorej glosi sie - w przeciwienstwie do sofistyki - ze

istniejg prawdy”%. Zwréémy uwage na to, ze pisze o prawdach, a nie o prawdzie.

Koriczy z absolutyzmem filozoficznym. Skoro nie ma Jednego, to nie moze tez by¢

rzenie rozbija calosciowa wiedze, wskazujac na jej braki. W ten sposéb Badiou zbliza sie do Real-
nego Lacana, dla ktérego jest ono ,,impasem formalizacji”.

60 Badiou [1997D] s. 88.
61 Badiou [2006] s. 532.
62 Badiou [2015] s. 202.

0 Etyka Badiou jest wiec ,etyka prawdy”. W ten sposéb Badiou przeciwstawia sie obowigzujacej
»ideologii praw czlowieka”, ktéra oskarza o definiowanie cztowieka z punktu widzenia cztowieka
Zachodu. W efekcie prawa czlowieka akceptuja jedynie okcydentalny system zachowan. Poza tym
prawa czlowieka prezentuja pesymistyczna wizje czlowieka, czlowieka czysto biologicznego,
$miertelnego. ,Etyka prawd” Badiou formuje wizje pozytywna, czyli wizje Czlowieka NieSmier-
telnego, takiego, ktéry potrafi dojrze¢ wiecznosé prawd. Zob. Badiou [2009].

% Badiou [2006] s. 9.

65 Badiou [2015] s. 117.

66 Badiou [1992] s. 65.
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jednej prawdy. Skoro byt jest z istoty mnogoscig, musi tez by¢ mnogosé¢ prawd.
»,Nie ma jednej prawdy, gdyz sa prawdy; liczba mnoga jest tutaj kluczowa. Przyj-
mujemy nieredukowalng mnogos¢ prawd”¢’. Jednakze prawda Badiou nie ma nic

wspoélnego z sadem.

Dla filozofii zszytych z poematem, czy tez, ogélniej mowiac, z literatura, a nawet
sztuka, myslenie rezygnuje zaréwno z przedmiotu, jak i podmiotu. [...] Wszyscy
sa zgodni w jednym punkcie, ktéry jest tak ogélnym aksjomatem filozoficznej no-
woczesnosci, ze moge jedynie do niego dolaczyé: w kazdym razie nie moze by¢

mowy o definiowaniu prawdy jako ,, odpowiednio$ci podmiotu z przedmiotem”s.

A wiec Badiou tez sie nie zgadza z formula veritas est adequatio rei et intellec-
tus. Filozofia ponowoczesna krytykowala tak rozumiang koncepcje prawdy, zwra-
cajac uwage na metaforycznosé takiego sformutowania. Skoro rzeczywistosc jest
zawsze zapoéredniczona w jezykowym wymiarze, to nie mozna utrzymac takiej
koncepcji. Badiou zaneguje zaréwno ponowoczesne wykluczanie prawdy, jak
i klasyczng definicje. Zamierza przywroéci¢ koncepcje prawdy, ktéra nie bedzie
zaleze¢ od kontekstu, ktéra nie bedzie sie ,przydarzac¢”. Jednakze po zwrocie je-
zykowym tylko zminimalizowanie lingwistycznych uwarunkowan pozwoli
utrzymac owo pojecie. Dlatego przenosi rozwazania o prawdzie z poziomu jezy-

kowego na poziom wydarzeniowy.

Kazdy proces prawdy rozpoczyna sie od wydarzenia; wydarzenie jest nieprzewi-
dywalne, nieobliczalne. Jest uzupelnieniem sytuacji. Kazda prawda, a wiec i kazdy
podmiot, zalezy od wydarzeniowego pojawiania sie. Prawda oraz podmiot praw-
dy nie pochodza od tego, co jest, ale od tego, co nadchodzi w mocnym sensie tego

stowa®.

Jak pamietamy, byt jako byt jest mnogoscia niesp6jna, pustka, z kolei byt,
ktory sie pojawia, jest mnogoscia spdjna, czyli sytuacja strukturyzowana zgodnie
z porzadkiem liczenia-za-jedno. Jezykiem sytuacji jest wiec wiedza, czyli encyklo-
pedia. Wiedza opisuje i kataloguje zastana rzeczywisto$¢, ale nie jest jezykiem
prawdy. MoglibySmy powiedzie¢, ze wiedza opisuje to, co si¢ zdarza na porzadku
dziennym, a prawda objawia niesp6jnoé¢ takiego porzadku. W tym miejscu wy-
raznie widac¢ odejscie od klasycznej koncepcji prawdy, ktéra przynalezy raczej do

7 Badiou [1997b] s. 87.
68 Badiou [2015] s. 80-81.
% Badiou [1997D] s. 87-88.
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porzadku wiedzy. Prawda natomiast sie wydarza, przybywa. ,Kazda prawda jest
procesem, a nie sagdem, czy tez stanem rzeczy. Taki proces jest zgodnie z prawem
nieskoriczony, albo nie do ukoriczenia””0. Prawda pojawia si¢, a wraz z nig obja-
wia sie luka w dotychczasowej wiedzy, gdyz zadna wiedza nie jest totalna. Poja-
wienie sie¢ wydarzenia przynosi na $wiat prawde, ktéra ,wierci dziure w wie-
dzy”71.

Taka teorie mozemy nazwac rewolucyjng koncepcja prawdy. W ogoéle cale

my$lenie Badiou jest przeszyte mys$leniem rewolucyjnym na wielu poziomach.
W tym przypadku uwidacznia sie kwintesencja takiej logiki. Nie ma prawdy, kto-

ra nie bytaby nowatorska, ktéra nie bytaby rewolucja w poznaniu.

Nie ma zwlaszcza prawdy ,strukturalnej” czy obiektywnej. Nigdy nie powiemy
o wypowiedziach strukturalnych, mozliwych do przyjecia w danej sytuacji, ze sa
prawdziwe [vrais], ale tylko, ze sa prawdomoéwne [véridiques]. Nie objawiaja one

prawdy, ale wiedze”2.

Prawda nie opisuje obiektow, a wyraza jedynie fundamentalng pustke

i niespdjnos¢ sytuacji. Dlatego jest generyczna i bezprzedmiotowa.

W ten sposéb prawda bedzie generyczng czescig sytuacji, a ,generyczny” oznacza
to, Ze jest jej jakas czescia, Ze nie méwi nic szczegblnego o sytuacji, a wlasciwie nie
wyraza nic oprocz jej mnogiego-bytu jako takiego, oprocz jej fundamentalnej nie-

konsystencji’3.

ANTYHERMENEUTYKA CZYLI FILOZOFIA SUBTRAKTYWNA

Istnienie prawd warunkuje istnienie filozofii. Mamy cztery rodzaje prawd,
cztery rodzaje procedur generycznych, ktére produkuja prawdy: nauke, sztuke,

polityke oraz milos¢.

Filozofia jest zarzadzana przez uwarunkowania, ktére sa typami procedur praw-
dy, czyli procedurami generycznymi. Owe typy to nauka (a szczegdlnie matema),

sztuka (a szczegodlnie poemat), polityka (a szczegodlnie polityka wewnetrzna, czy

70 Tbidem, s. 87.
71 Tbidem [2015] s. 68.
72 Ibidem, s. 95.

73 Ibidem.
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tez polityka emancypacji) i mitoé¢ (a szczegolnie procedura, ktéra przyczynia sie

do roztaczenia pozycji seksualnych)74.

Nasuwa sie pytanie, gdzie sie podzialy prawdy filozoficzne? Od praczaséw
to wlasnie filozofia dazyta do wyrazenia absolutnej Prawdy. Tymczasem Badiou
stwierdza - znéw jakby w czastkowej zgodzie z filozofiag ponowoczesna - ze filo-
zofia nie produkuje zadnych prawd. W ten spos6b swoiscie syntetyzuje klasycyzm
z watkami ponowoczesnoéci. Z jednej strony przystaje na to, ze modernistyczne
dazenie do totalizujacej wiedzy nie jest zadaniem filozofii, z drugiej zaprzecza ja-
koby prawdy nie znajdowaty sie w centrum filozoficznej aktywnosci. Filozofia nie
wytwarza zadnej prawdy, zajmuje sie natomiast formulowaniem konceptu praw-
dy, na podstawie ktérego bedzie mozna je rozrézniac. ,Filozofia jest miejscem
my$lenia, w ktérym wypowiada sie «istnienie» prawd oraz ich wspétmozli-
wos¢”75. Tworzy intelektualng przestrzen, ktéra otworzy droge do procesu
prawdy. Jednakze najpierw nalezy pozyskaé¢ prawdy. Badiou pisze o przechwy-
tywaniu, zawlaszczaniu prawd. ,,Zwiazek Prawdy (filozoficznej) z prawdami (na-
ukowymi, politycznymi, artystycznymi, czy milosnymi) jest zwigzkiem przechwy-
tywania”’¢. W tym momencie dochodzimy do szczegdlnie istotnego momentu
w koncepcji Badiou. W jaki sposéb filozofia moze wykazywac istnienie prawd,
skoro nie mieszcza si¢ w ramach dotychczasowych nauk? Jest to skomplikowany
mechanizm, ktéry bazuje na koncepcji prawdy oraz na subtraktywnych opera-
cjach. Przez termin subtraktywno$¢ Badiou opisuje istnienie mechanizmoéw, ktore
uniemozliwiajg istnienie pelni, totalnosci, ktére wykazuja, iz co$ sie wymyka.
»Istnieja cztery takie operacje: nierozstrzygalnos$¢, nierozréznialnosé, generycz-

z

noé¢ i nienazywalnos¢”””. Subtraktywno$¢ oznacza wiec istnienie pustki, braku,

74 Badiou [1992] s. 79. O ile prawdy naukowe, polityczne i artystyczne nie budza wiekszych za-
strzezen, to nalezy zapytad, dlaczego Badiou wymienia réwniez prawdy milosne. Wytypowanie
milosci jako procedury prawdy wykazuje, jak daleko jego koncepcja odchodzi od tradycyjnego
dyskursu o prawdzie. Milos¢ moze by¢ jednym z rodzajéow prawdy, wilasnie dlatego ze prawda
jest postwydarzeniowa. Kazde spotkanie mitosne jest wydarzeniem, ktére perturbuje mikro$wiat
dwoch nieznajacych sie wczeéniej osob. Jest wynikiem spotkania, ktérego efektem jest nowy, nie-
istniejacy wczesniej swiat. Przed spotkaniem milosnym nie byto nic. Dwie nieznajace sie osoby
istnialy w dwoéch niezaleznych $wiatach. Pewne przypadkowe spotkanie, ktére jest poczatkiem
prawdy mitosci, powoduje, ze rodzi sie diugotrwala procedura bedaca doswiadczaniem S$wiata
z punktu widzenia Dwoéjki. Miloé¢ jest wiec prawda o réznorodnosci, wykazuje, co znaczy zy¢
dwuosobowo. Mitoé¢, jak kazda prawda, jest procesem, jest konstruowaniem czego$ nowego, cze-
go$ uniwersalnego, co Badiou nazywa ,sceng Dwojki”. Prawda milosci najlepiej wykazuje, co
oznacza dla Badiou fakt bycia wiernym wydarzeniu, czyli spotkaniu, ktére na zawsze zmienito
zycie kochankow.

75 Ibidem.
76 Ibidem, s. 68.
77 Ibidem, s. 180.
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luki w tym, co sie prezentuje jako obowiazujacy dogmat”8. Skoro kazda prawda
jest absolutng nowoscig, to jej nadejscie wykazuje, iz dotychczasowa wiedza byla
niepetna. Praca filozofii powinna wiec by¢ nastawiona na wykazywanie braku w
strukturach wiedzy, dzieki czemu bedzie mogla wykazaé istnienie prawd. ,Filo-
zofia jest subtraktywna, dlatego Ze robi dziure w sensie, albo wyrwe w cyrkulacji

sensu, aby prawdy wszystkie razem byly wypowiedziane””®. Filozofia jest wiec

uwarunkowana przez veritas. Wykazywanie istnienia prawd jest jej zasadniczym
celem dziatania. Filozofia dazy do delimitacji prawd po to, aby udowodni¢ ich
bytnosé¢, udokumentowad, ze sg wéréd nas. Subtraktywnym zadaniem filozofii jest
permanentne wyciagganie heterogenicznych prawd z jezykowego porzadku. Ba-
diou stwierdza, ze kategoria filozoficzna Prawdy jest pusta, jest czysto operacyjna
i nie prezentuje nic. ,To dlatego nie nalezy [...] miesza¢ pustki, ktéra jest glebia
bytu [...] z pustka filozoficznej kategorii Prawdy, pustka nieontologiczng, pustka
czysto logiczng” - jak zaznacza Frangois Wahl®0. Prawda, ktora zajmuje sie filozo-
fia, jest bez substancji, bez tresci. Filozofia przechwytuje heterogeniczne prawdy,
zawlaszcza wyjatkowe prawdy czasu, podczas wykazywania luk w aktualnym
sensie. W ten sposéb odseparowuje prawdy od praw $wiata. Filozofia musi per-
manentnie wykazywac¢ braki w ukonstytuowanym sensie, aby moéc ukazac
wspoimozliwosé heterogenicznych prawd. Nie jest wiec interpretacja sensu, ktéry
sie objawia, nie jest opowiescig. Filozofia jest aktem wykazujacym istnienie pustki
w tym, co wydaje si¢ ostateczne i skoficzone. Zrywa z obowigzujaca opowiescia,
przez co ukierunkowuje prawdy na nieskoriczonos¢ pustki.

Tak rozumiana filozofia jest zaprzeczeniem hermeneutyki. Badiou inten-
sywnie podkresla (w duchu marksistowskim), ze filozofia jest czynem, a nie inter-
pretacja. Dlatego jest antyhermeneutyczna. Jest ufundowana na zasadzie opozycji
do dyskursu, jaki ma miejsce po zwrocie jezykowym. Obszar jezyka stat sie glow-
nym zagadnieniem, gtéwnym polem badawczym dla postmodernistycznych nur-
tow. Badiou wyraznie idzie pod prad takiej refleksji. Filozofia powinna by¢
ttuczeniem lustra jezyka, jego mirazéw, a nie eksploracja heterogenicznych gier
jezykowych. Jezeli Wittgenstein stwierdza w Traktacie logiczno-filozoficznym:
»,O czym nie mozna moéwi¢, o tym trzeba milcze¢”, to mozna rzec, ze filozofia sub-
traktywna zaczyna doktadnie w tym punkcie, w ktérym trzeba milcze¢. Innymi

stowy, wskazuje, co jest nierozstrzygalne, nierozréznialne, nienazywalne i gene-

78 Sam byt wedlug Badiou jest réwniez subtraktywny, co oznacza, ze ,nie mozna go zalozy¢ na
podstawie jakiejkolwiek obecnosci i jakiegokolwiek doswiadczenia” - Badiou [2010] s. 37. Innymi
stowy, byt jest oderwany, wycofany z obecnosci.

7 Badiou [1992] s. 80.
80 Wahl [2009] s. 31.
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ryczne w bycie i w mys$leniu. Stad tez i filozofia nie bedzie miala zadnego przed-
miotu. Filozofia jest nieustannie otwarta na prawdy, ktére zawlaszcza. Jest bez-
przedmiotowa w tym samym sensie, co podmiot i prawda - czyli zwrdécona
w strone ,impasu formalizowania”.

Celem takiego podejécia jest wykazywanie dziur w tym, co wydaje sie
spojne, jest wskazywanie tego, co niemozliwe z punktu widzenia danego para-
dygmatu. Nie nalezy wiec takiej subtraktywnej filozofii pojmowac jako dziatalno-
ci destruktywnej. , Ale filozofia musi réwniez utrzymywac, ze owa pustka jest
warunkiem dla efektywnej operacji”®!. Jej negatywna praca okazuje sie finalnie
pozytywna. Po pierwsze ukazuje, iz prawdy sq wieczne, po drugie wykazuje no-
we drogi, jakie pojawiaja sie¢ wraz z wydarzeniami. Aktywnos¢ filozofii skupia sie
na zawlaszczaniu prawd oraz wykazywaniu ich istnienia poza granicami ukonsty-
tuowanego sensu. W ten sposoéb filozofia wystepuje przeciw temu, co skoriczone
i powtarzalne. Tutaj ab novo wida¢ rewolucyjny charakter systemu Badiou. Zada-
niem filozofii jest walka ze statycznoscia wiedzy, z totalizujaca, skoriczona ideolo-
gia. Mozna stwierdzi¢, iz filozofia dziata dwupoziomowo. Po pierwsze, pracuje na
epokowych prawdach, po drugie, objawia ich konfiguracje. Filozoficzna praca po-
legajaca na wykazywaniu rewolucyjnosci aktualnie rodzacych sie prawd czasu jest
jednoczesnie diagnozowaniem epoki. Taka filozofia jest syntezg wiecznosci pustki
i czasowosci epoki. Filozofia jest z koniecznosci ukazywaniem tego, co najistot-
niejsze, tego, co najwazniejsze w danym momencie czasu. Zawsze zwraca uwage
na to, co nowego epoka ma do zaproponowania. Filozof pomaga wiec cztowieko-
wi zorientowac sie we wspoélczesnym Swiecie, pomaga mu zwrécié¢ sie w strone
prawd i przezy¢ zycie, ktore bedzie warte przezycia, czyli zycie wierne wydarze-
niu.

Jak widzimy, nie tylko ontologiczne koncepcje Badiou, ale i jego wizja filo-
zofii s3 wymierzone przeciwko wspoélczesnej antyfilozofii. Jak zauwaza Ian James,

Badiou konsekwentnie buduje opozycje wobec calej ponowoczesnosci:

Od lat 70. prace Alaina Badiou stanowia reakcje na dostrzegany impas czy bledne
zwroty w obrebie XX-wiecznej czy wspolczesnej filozofii europejskiej. Niewazne,
czy chodzi o (post)strukturalistyczny nacisk na jezyk i dyskurs, poetyckie «wypo-
wiadanie» bycia, zwrot ku literackosci w filozofii, my$lenie skoriczonosci, etyke

«Innego» czy polityke tozsamosci i dyskursywny relatywizm «ponowoczesnosci»,

81 Badiou [1992] s. 76.
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Badiou konsekwentnie przeciwstawia si¢ temu, co uznaje za wspodlczesna orto-
doksjes2.

Pamietajmy jednak, ze nie dokonuje jedynie dogmatycznej krytyki. Badiou
czyni co$ wiecej, gdyz niejednokrotnie jest zainspirowany mys$la ponowoczesna.
I cho¢ wyraznie jego filozofia jest przeciwienistwem antyfilozofii, to jego antypo-
nowoczesno$¢ nalezy rozpatrywac jako pewna syntetyczna prébe przekroczenia

dwoch przeciwstawnych tradycji (modernistycznej i postmodernistycznej)33.
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