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Bioetyka jest jedna z niewielu dyscyplin filozoficznych, ktére zdecydowanie
wykraczajg poza mury uniwersytetoéw oraz specjalistyczne, czesto hermetyczne i
trudne dyskusje naukowcéw. Mozna powiedzie¢, ze filozofia wreszcie zawitata pod
strzechy - kt6z dzisiaj nie zadaje sobie pytarh o aborcje, eutanazje czy homoseksu-
alizm?

Ksigzka Tomasza P. Terlikowskiego Tora miedzy zyciem a $mierciq. Bioetyki zy-
dowskie w dialogu wyznacza sobie podwoéjne zadanie: po pierwsze wyjasnia, na
czym polega istota gléwnych sporéw bioetycznych (i w tym sensie moze by¢ do-
brym przewodnikiem dla tych wszystkich, ktérzy stykaja sie¢ z podobng tematyka
po raz pierwszy), po drugie za$ pokazuje stosunek poszczegélnych nurtéw juda-
izmu do tych wlasnie kwestii. Jest ona rodzajem mapy, ktéra pozwala odnaleZ¢ sie
zarOwno w gaszczu pytan z zakresu etyki, jak i religioznawstwa.

Dwie religie - chrzeécijaristwo i judaizm - cho¢ wywodza sie z tego samego
zrédla, w kwestiach bioetycznych dochodza do radykalnie réznych wnioskow.
Podczas gdy pierwsza nadaje prawa osoby istocie ludzkiej juz od momentu pocze-
cia, druga uznaje, ze to dopiero pordd jest momentem, od ktérego mozemy moéwié
o ,osobie”. Nie chodzi tutaj oczywiscie o zabieg czysto jezykowy, czyli o spér, w
jaki sposéb bedziemy co$ nazywac. Uznanie, ze dziecko nabiera praw osoby w mo-
mencie, gdy gléwka lub jaka$ wieksza czes¢ ciala znajduje si¢ poza organizmem
matki, implikuje przekonanie, ze dopiero po tym zdarzeniu pozbawienie je zycia
jest traktowane jako morderstwo. Nie oznacza to jednak, ze aborcja jest w kazdym
przypadku dopuszczalna. O ile dobrym argumentem za dokonaniem aborcji moze

by¢ przewidywane pogorszenie si¢ zdrowia matki (fizycznego czy tez psychiczne-
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go) po porodzie, o tyle nie moze nim by¢ stan zdrowia plodu. Zatem, nie mozna
usunacé ciagzy, jesli glownym motywem bylaby powazna niepetnosprawnos¢ ptodu.
Oczywiscie gdy te dwie dyrektywy sa ze soba w konflikcie (chodzi o sytuacje, w
ktérych matka przewiduje, ze wychowywanie dziecka na przyklad z syndromem
Downa bedzie dla niej duzym obciazeniem psychicznym), wazniejsze sa prawa
matki niz plodu, poniewaz matka jest petna osoba, podczas gdy ptéd ma status je-
dynie osoby potencjalnej. To, co najbardziej zaskakuje w tej argumentacji, to fakt, ze
z jednej strony wszystkie nurty judaizmu, powolujac sie na Stary Testament, odrzu-
caja réznicowanie jakosci zycia ludzkiego (uznajg, ze zycie dziecka niepelnospraw-
nego jest warte tyle samo, co zycie dziecka zdrowego i dlatego nie jest to dobry ar-
gument na rzecz dokonania aborcji), z drugiej strony, kiedy méwia o potencjalnym
pogorszeniu sie stanu psychicznego matki po urodzeniu chorego dziecka, jednak to
réznicowanie jakosci zycia zakladaja (uznaje sie, ze zycie poswiecone opiece nad
chorym dzieckiem moze mie¢ gorsza jakos¢ od zycia matki, ktéra cieszy sie zdro-
wym potomstwem).

Terlikowski analizuje réwniez stosunek gléwnych nurtéw judaizmu do in-
nych dyskutowanych aktualnie kwestii: porusza problem homoseksualizmu, klono-
wania terapeutycznego i reprodukcyjnego, eutanazji. Wspoélczesnie konfrontacja z
tymi kwestiami wydaje sie nie do unikniecia. Z jednej strony refleksja ta ma wymiar
spoteczny - na przyklad wymaga si¢ od nas, obywateli, zajecia konkretnego stano-
wiska wobec legalizacji eutanazji czy aborcji. Z drugiej za$ strony, ma ona wymiar
indywidualny, osobisty - gwalttowny rozw¢j technologii predzej czy pdzniej posta-
wi kazdego z nas przed pewnymi dylematami moralnymi.

W tle rozwazan Terlikowskiego caly czas pojawia sie pytanie o mozliwos¢
dialogu miedzy chrzescijaristwem a Synagoga. Wydaje sie, ze dialog 6w moze zo-
sta¢ zahamowany ze wzgledu na réznice w spojrzeniu na pewne kwestie bioetycz-
ne. Rozbieznosci te wynikajq z zupelnie innego podejscia tych dwoéch religii do Sta-
rego Testamentu. O ile chrzeScijanstwo koncentruje si¢ gléwnie na pewnej wizji me-
tafizycznej czlowieka, judaizm skupia sie na rozstrzygnieciach prawnych. Pierwsza
religia bedzie pytac¢ o granice i nature czlowieczeristwa, druga za$ bedzie sie zasta-

nawiaé, czy w danym przypadku nie zostalo przekroczone prawo.
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Jedyna rzecz, ktora nieco razi w tej publikacji, to sposéb jej wydania. Odnosi
sie¢ wrazenie, ze wydawnictwo nie moglto dokonaé¢ wyboru miedzy dwiema formu-
tami: ksigzka popularng i ksiazka naukowa. Niestety bogata literatura, na jaka po-
woluje sie autor, nie zostala zebrana i umieszczona na koricu ksiazki w postaci bi-
bliografii. To samo z indeksem nazwisk. Autor, cho¢ pisze jezykiem zrozumiatym i
przystepnym, porusza trudne akademickie tematy, a wiec szkoda, ze wydawnictwo
nie zadbalo o to, aby kazdy, kto bedzie chcial dotrze¢ do Zrédet przytaczanych cyta-

tow, mogt to zrobi¢ w tatwy sposéb.

104



